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PREAMBULE 
 

La métropole du Cap-Haïtien a connu ces 
dernières années plusieurs inondations 
catastrophiques (ex. : 2003, 2007, 2012, 
2014, 2016) qui ont fait plusieurs dizaines de 
victimes et engendré des dégâts 
considérables sur le territoire (MTPTC, 
2016). Le Gouvernement haµtien, avec lôappui 
de la Banque Mondiale, souhaite donc mettre 
en place un projet pour réduire ce risque et la 
vulnérabilité de la population : le Projet de 
Développement Municipal et de Résilience 
Urbaine.  

Celui-ci sôarticule autour de quatre 
composantes complémentaires qui proposent 
un cadre et des solutions opérationnelles afin 
dôam®liorer la capacit® technique et 
financière de six municipalités de la région 
métropolitaine de Cap-Haïtien pour planifier, 
financer et fournir des services municipaux 
de base, réduire les risques climatiques et les 
inondations urbaines dans la ville de Cap-
Haïtien. Le présent rapport concerne la 
Composante 2 de ce programme, qui prévoit 
la mise en îuvre dôinvestissements dont 
lôobjectif est de r®duire la vuln®rabilité de la 
ville et dôaugmenter la r®silience des 
infrastructures urbaines aux aléas 
climatiques. Ces mesures concernent le 
dragage de lôexutoire du Bassin Rhodo et la 
consolidation des berges.  

Si ces aménagements engendreront des 
impacts positifs sur lôenvironnement en 
am®liorant lô®coulement de lôeau dans la 
zone et en contribuant à la réhabilitation de 
lôenvironnement urbain, le dragage de la 
lagune aura également des impacts négatifs, 
notamment au niveau de lôextraction et rejet 
de volumes potentiellement importants de 
sédiments, gravier et déchets variés. Ces 
activités vont en outre donner lieu à des 
déplacements et des réinstallations 
involontaires de populations. Une évaluation 
des impacts environnementaux et sociaux de 
ces activités, ainsi quôun plan de réinstallation 
sont donc nécessaires.  

Le bureau dô®tude BRL ing®nierie a ®t® 
retenu pour réaliser Etude dôimpact 
environnemental et social (EIES) présentée 
dans ce rapport. Celle-ci a été conduite dans 
la neutralit® et lôind®pendance. Elle contribue 
à la transparence des choix opérés, à 
lôinformation du public mais elle fournit 
®galement au ma´tre dôouvrage des ®l®ments 
de connaissance utiles ¨ lô®laboration du 
projet, pour que celui-ci intègre pleinement 
toutes les dimensions environnementales et 
sociales dès sa conception.  
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RESUME ANALYTIQUE 

1. DESCRIPTION DU PROJET 

1.1. CONTEXTE ET OBJECTIFS 

La R®publique dôHaµti se situe dans le bassin des Caraµbes, qui est une zone de forte activité 
cyclonique. Ce sont ainsi plus de 1 325 temp°tes et cyclones dans lôOc®an Atlantique et la mer 
des Caraïbes ont été recensés sur la période 1851-2004, causant de nombreux dégâts humains, 
économiques et sanitaires. A titre indicatif, en 2004, les différents cyclones ont causé la mort de 
plus de 4 000 personnes et 300 000 personnes environ ont été directement affectées sur une 
bonne partie du territoire haïtien.  

Située au nord du pays, la ville de Cap-Haitien nô®chappe pas à ces évènements 
météorologiques et à leurs conséquences catastrophiques. Les populations de la ville situées les 
zones basses sont particulièrement concernées par les inondations, notamment le long de la 
rivière Haut-du-Cap où certains quartiers sont construits directement sur la rive avec des 
remblais de déchets.  

Cette probl®matique des inondations est dôautant plus accentu®e par le d®ploiement de pratiques 
mettant en péril les milieux naturels en amont. Sous une poussée démographique importante, le 
bassin versant du Cap-Haµtien est de plus en plus d®grad®. Les donn®es de lôIHSI estiment la 
densité de peuplement à 5 129 habitants par kilomètre carré ¨ lô®chelle de la m®tropole capoise 
et à 13 454 habitants au kilomètre carré dans le centre-ville. Ce poids démographique couplé à 
une situation économique précaire se traduit par une urbanisation anarchique, qui augmente la 
d®gradation de lôenvironnement de la r®gion qui favorise ensuite les risques dôinondation.  

La déforestation sur les mornes du cap réalisée de manière à satisfaire les besoins alimentaire et 
®nerg®tique de la population grandissante, lô®levage libre, la pratique de cultures sarcl®es, la 
construction anarchique de maisons ou lôexploitation irrationnelle de carri¯res accentuent la 
d®sertification et lô®rosion des sols montagneux provoquant une accumulation de d®p¹ts 
dôalluvions dans les ravines et la rivi¯re. Ces d®p¹ts se cumulent aux très nombreux déchets non 
collectés dans la commune, qui se multiplient aux abords ou au sein même du réseau de 
drainage et entravent lô®vacuation naturelle des eaux de ruissellement renfor­ant ainsi les 
impacts des évènements pluvieux.  

Pour affronter ces difficultés, les municipalités doivent acquérir des compétences techniques, 
disposer de moyens financiers et mettre en îuvre des projets concrets sur leur territoire. Le 
Projet MDUR est une initiative du gouvernement de la R®publique dôHaµti et de la Banque 
Mondiale visant à augmenter les capacités institutionnelles des municipalités de la zone 
métropolitaine du Cap-Haïtien à améliorer les prestations en infrastructures résilientes aux 
inondations.  

La deuxième composante de ce projet ambitieux, concernée par le présent document, vise à 
renforcer la résilience physique de la région métropolitaine de Cap-Haïtien à travers des 
interventions dans certaines zones à haut risque. Elle comprend des travaux de réduction du 
risque dôinondation visant ¨ prot®ger les populations vivant à proximité de la Rivière Haut-du-
Cap. 
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1.2. TRAVAUX DE REDUCTION DU RISQUE DõINONDATION AU SEIN DU BASSIN RHODO 

Cette sous-composante vise à protéger les populations vivant à proximité de la Rivière Haut-du-
Cap du risque d'inondation en améliorant les fonctions de stockage et dô®vacuation du Bassin 
Rhodo à travers :  

 ˂ Lô®largissement de sections critiques et la stabilisation des berges sur le lin®aire aval de la 
rivière, dans le but de rétablir la capacité de stockage du Bassin Rhodo ;  

 ˂ La libération de lôexutoire par le curage du lit de la rivi¯re, pour améliorer les capacités 
dô®vacuation des eaux lors des ®pisodes pluvieux.  

Ces interventions entraîneront dôune part des impacts sur les composantes biophysiques de 
lôenvironnement, mais également sur le milieu socio-économique, puisque les travaux 
n®cessiteront le d®gagement d®finitif dôinfrastructures le long des berges et donc la r®installation 
des populations y vivant actuellement sur un site situé route Galman Duplaa.  

2. CADRE INSTITUTIONNEL ET JURIDIQUE 

2.1. CADRE INSTITUTIONNEL  

De par son caractère transversal et son objectif global visant à contribuer à la préservation de 
lôenvironnement et au d®veloppement urbain durable, le projet de r®silience urbaine du bassin 
Rhodo polarise un large éventail dôacteurs.  

On peut distinguer plusieurs catégories de parties prenantes :  

 ˂ Le ma´tre dôouvrage (MTPTC) et son organe exécutif (UCE) ;  

 ˂ Le partenaire technique et financier (Banque Mondiale) ; 

 ˂ Les ministères en lien avec les th®matiques du projet (Minist¯re de lôenvironnement, Minist¯re, 
Ministère de la Santé Publique et de la Population, etc.) et les collectivités territoriales (la 
commune du Cap-Haïtien et les communes périphériques concernées par la réinstallation ou 
encore Mouchinette).  

2.2. CADRE JURIDIQUE 

Le cadre juridique haµtien est constitu® dôun corpus normatif relativement complet, qui couvre 
lôensemble des secteurs concern®s dans la cadre du projet MDUR : la constitution qui encadre la 
protection de lôenvironnement, loi sur lôeau et lôassainissement, le code rural qui encadre les 
infrastructures de drainage, la loi portant code du travail qui garantit la sécurité et le bien être des 
travailleurs ou encore les lois, décrets et textes législatifs encadrant lôexpropriation.  

Du fait de ses objectifs et orientations, le projet MDUR est en adéquation avec ce cadre juridique 
national. Dans son développement, il tient compte également des exigences de la Banque 
mondiale et du contexte législatif et réglementaire de la république haïtienne qui encadrent les 
activit®s projet®es. Lô®tude dôimpact environnemental et social, enfin, est également alignée sur 
les textes nationaux qui encadrent spécifiquement les évaluations environnementales et sociales, 
mais aussi sur les dispositions émises par les politiques de sauvegardes de la Banque mondiale. 
Elle propose une évaluation structurée autour de chapitres précis et un plan de gestion 
environnemental et social. Un plan de réinstallation a également été élaboré séparément, 
conformément aux exigences de la Banque mondiale.   
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3. ETAT INITIAL DE LõENVIRONNEMENT SUSCEPTIBLE DõETRE AFFECTE PAR LE PROJET 

MILIEU PHYSIQUE 

La zone dôinfluence du projet sô®tend dans le d®partement du nord de la r®publique dôHaµti et 
englobe les cinq communes de la métropole du Cap-Haïtien. Elle se partage globalement entre 
deux milieux distincts que sont : la montagne au nord-ouest dôune part travers®e par des ravines 
et la plaine dôautre part ¨ lôest, drain®e par de nombreuses rivi¯res ou milieux humides. 

La zone est exposée à divers risques naturels, accentués par des pratiques mettant en péril le 
milieu naturel. Lôaccumulation des d®p¹ts dôalluvions et de d®chets dans le fond des ravines et 
des rivi¯res, ou encore lôenvahissement anarchique des flancs du r®seau hydrographique, 
entravent lô®coulement et le drainage naturel des eaux. Le milieu est par cons®quent soumis ¨ 
des risques dô®rosion et dôinondation, qui menacent la sécurité et la santé des populations dans 
les mornes et aux abords de la rivière Haut-du-Cap, du bassin Rhodo et de la baie du Cap-
Haïtien. 

MILIEU NATUREL 

Le milieu naturel est globalement d®grad® dans la zone dôinfluence, du fait de lô®talement urbain 
non contr¹l® et lôabsence de structures dôassainissement. SI quelques espèces patrimoniales 
sont susceptibles de fr®quenter la zone dô®tude, les habitats aquatiques ou terrestres sont ainsi 
largement alt®r®s par les d®tritus et lôabsence de gestion des pollutions.  

La zone de mangrove du Haut-du-Cap situ®e au cîur de la ville de Cap-Haïtien a notamment 
été largement détruite par le mitage urbain, le déboisement et la prolifération de décharges 
sauvages, perdant ainsi une large partie de sa superficie. 

Au sein de la baie du Cap-Haµtien, on observe plusieurs habitats. On observe tout dôabord au 
sein m°me de la baie dôimportants fonds vaseux et sableux. On note ensuite la présence de 
quelques bioc®noses patrimoniales avec des herbiers potentiels ¨ lôouest et au sud, des fonds 
rocheux et potentiellement coralligènes ainsi que des secteurs de mangrove au sud-est. 

MILIEU HUMAIN 

Le développement démographique au sein de la métropole capoise se caractérise par une 
urbanisation non contr¹l®e de lô®talement urbain, avec la prolifération des établissements 
précaires et insalubres dans les zones escarpées du morne Haut-du-Cap et les zones de 
remblais constituées le long des rivières et ravines. 

La planification spatiale est en outre rendu difficile par une structure foncière encore floue, 
susceptible dôengendrer des conflits, et un réseau routier peu fonctionnel, caractérisé par son état 
de dégradation et lôabsence de liens secondaires pour mailler lôespace ; 

Les quartiers dans la zone dôinfluence imm®diate du projet se caract®risent par des logements 
précaires occupés notamment par des populations vulnérables (des familles à faible revenu, des 
jeunes marginaux), mais aussi des artisans et des petits commerçants. Une certaine vie 
communautaire sôy exprime notamment au travers dôorganisations communautaires de base qui 
regroupent des acteurs sur des sujets de préoccupation ; 

Ces quartiers populaires sont marqués par le déficit important de r®seaux, dôinfrastructures, 
dô®quipements collectifs et de services de base, ne permettant pas dôoffrir une bonne qualit® de 
vie à la population. Cela se traduit notamment par une offre réduite de logements pour soutenir 
lôaugmentation de la demande en lien avec la croissance naturelle de la population et lôafflux de 
nouveaux travailleurs attir®s par les opportunit®s dôemplois dans la r®gion ; 
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Lôactivit® ®conomique se d®veloppe autour dôentreprises essentiellement informelles liées à 
lôartisanat ou aux petits commerces (production manufacturi¯re et industrielle, transformation des 
produits de lôagriculture), mais ®galement autour de la p°che r®alis®s sur au droit de lôexutoire de 
la rivière Haut-du-Cap ou autour dôactivit®s ind®pendantes destin®es aux entreprises et aux 
particuliers 

PATRIMOINE CULTUREL 

Le patrimoine historique et culturel de la zone dôinfluence est relativement important. Celle-ci a 
connu un riche passé et plusieurs sites dôint®r°t ont ®t® recens®s au sein de la zone dôinfluence 
imm®diate du projet. Ils sont g®n®ralement peu mis en valeur ¨ cause dôune planification 
territoriale insuffisante et lôabsence de r®habilitations et de rénovations adéquates. 

4. SYNTHESE DES CONSULTATIONS PUBLIQUES SUR LE TERRITOIRE 

Le processus de r®alisation de lôEIES sôest d®roul® de 2017 ¨ 2020. Apr¯s plusieurs versions de 
lôEIES qui ont permis dôaboutir au projet concern® par le pr®sent document, une première 
consultation publique a été réalisée le 15 mai 2019 afin de pr®senter le projet ainsi que lôEIES et 
le PAR. La réunion a été globalement un succès en termes de participation (291 participants), en 
grande proportion des femmes, dôinteractions avec le ma´tre dôouvrage et son ing®nieur conseil, 
dôabsence de heurts entre les participants des deux quartiers, et une expression de volont® de 
voir avancer les activit®s et les travaux futurs dans la zone dôemprise. Aucune opposition aux 
d®marrage des enqu°tes nôa ®t® exprim®e. Il nôy a eu aucune question sur les aspects 
environnementaux. Les remarques concernent des éléments en lien avec le PAR. 

Une seconde réunion publique aura lieu prochainement pour la présentation des résultats de la 
présente étude. 

5. ANALYSE DES IMPACTS ET PROPOSITIONS DE MESURES ASSOCIEES 

5.1. IMPACTS POSITIFS 

Lôex®cution du projet aura des impacts positifs en termes de renforcement de la r®silience 
physique et de r®duction du risque dôinondation de la r®gion m®tropolitaine du Cap-Haitien. Le 
projet permet en effet (Tableau 1). 

MILIEU PHYSIQUE 

Concernant les milieux physique et naturel le projet permet en premier lieu de désengorger le 
réseau de drainage en curant la rivière Haut-du-Cap et dôam®liorer ainsi le syst¯me dô®vacuation 
du bassin Rhodo, permettant ainsi une baisse de la ligne dôeau et donc de la surface inondable. 

MILIEU NATUREL  

Ce curage permettra dôam®liorer globalement la qualit® du milieu naturel et biosédimentaire en 
permettant lôenl¯vement de s®diments pollu®s, ainsi que dôimportants volumes de déchets 
déposés de manière sauvage aux abords du bassin Rhodo. 

MILIEU HUMAIN 

Concernant le milieu humain, les interventions et aménagements sont susceptible générer 
plusieurs impacts positifs pour les riverains. Ils permettent : 

 ˂ De créer des emplois lors de la réalisation des travaux et en phase opérationnelle sur la 
plateforme de tri qui sera construite dans le cadre du projet (emplois qualifiés et non qualifiés). 
Les am®nagements permettront ®galement dôaccentuer le potentiel touristique de la ville, en 
améliorant globalement les abords de la rivière Haut-du-Cap. 
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 ˂ Dôam®liorer localement les conditions g®n®rales dôam®nagement urbain en faisant disparaitre 
des quartiers précaires, construits de manière anarchiques ; 

 ˂ De participer localement à améliorer les services sociaux de base. Les nouveaux quartiers où 
seront installées les populations déplacées seront notamment constitués de bâtiments 
répondant aux normes sismiques, ®quip®s de latrines, disposant dôun acc¯s ¨ lôeau potable. 
Le curage permettra en outre dô®vacuer plusieurs milliers de tonnes de d®chets en permettant 
le nettoyage de sédiments et déchets urbains, leur tri et leur traitement adéquat 

Ces impacts positifs seront toutefois temporaires sôils ne sont pas accompagn®s de mesures 
structurelles profondes au niveau de la métropole du Cap-Haïtien. Le projet doit sôaccompagner 
dôun gestion urbaine durable limitant lôinstallation anarchique des populations sur les berges, la 
mise en îuvre dôun plan de collecte et de gestion des d®chets ¨ lô®chelle de la m®tropole pour 
éviter de nouveaux dépôts qui viendront sinon ¨ nouveau perturber lô®coulement de lôeau et le 
d®ploiement dôun syst¯me dôassainissement g®n®ralisé permettant de limiter les rejets polluants. 

Les zones curées et aménagements en berges devront en outre être également suivis afin de 
pouvoir le cas échéant mettre en évidence des actions de maintenance ou de nouveaux curages. 
.
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Tableau 1 : Synthèse des impacts positifs du projet 

Sources 

dôimpacts 
Thématique concernée Effet Intensité Etendue Durée Impact Mesures proposées 

Impact 

résiduel 

Milieu biophysique 

Dragage de la 

rivière  

Hydraulique et risques 

naturels 

Réduction du 

risque inondation 
Faible Régionale Temporaire Fable  

¶ Plan de récolement 

¶ Mesure de suivi des ouvrages 

¶ Plan de collecte des déchets et eaux usées à 

lô®chelle de Cap-Haïtien 

¶ Mise en place dôune planification territoriale 

durable et effective 

Moyen 

Dragage et curage 

de la rivière 

Qualité des eaux et des 

sédiments 

Habitats et biocénoses 

benthiques 

Ichtyofaune 

Amélioration de la 

qualité des eaux 

et du milieu 

biosédimentaire 

Moyenne Locale Temporaire Faible 

¶ Mise en îuvre dô®co-berges au niveau des 

palplanches  

¶ Plan de collecte des déchets et de gestion 

des eaux us®es ¨ lô®chelle de Cap-Haïtien 

¶ Mise en place dôune planification territoriale 

durable et effective 

Fort 

Milieu socio-économique  

Démolition 

Dynamique territoriale 

(Urbanisme et 

aménagement du territoire) 

Amélioration de la 

planification 

urbaine 

Faible Locale Permanente Moyen 

¶ Plan de réinstallation (PAR) 

¶ Mise en place dôune planification territoriale 

durable et effective 

Moyen à 

Fort 

Dragage de la 

rivière 

Equipements et services 

sociaux 

Amélioration des 

services sociaux 

de base 

Faible Locale Permanente Moyen 

¶ Plan de réinstallation  

¶ Plan stratégique de gestion des déchets pour 

le projet 

¶ Mise en place dôune planification territoriale 

durable et effective 

Fort 

Toutes les 

interventions 
Activités économiques 

Opportunités de 

travail et 

développement 

économique  

Moyenne Régional Temporaire Moyen ¶ Plan de recrutement local Fort 
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5.2. IMPACTS NEGATIFS 

Bien que le projet offre à la métropole capoise une amélioration notable de plusieurs 
composantes physiques, environnementales ou sociales, les opérations qui seront réalisées dans 
le cadre du projet sont susceptibles également de provoquer des impacts négatifs, 
essentiellement durant les travaux (Tableau 2). 

MILIEU PHYSIQUE  

Concernant le milieu biophysique, deux principaux impacts négatifs sont identifiés. Le premier 
concerne la modification de la dynamique hydrosédimentaire suite aux travaux.. Les analyses 
menées sur les quelques données disponibles identifient deux tronçons où les dépôts, ou alors la 
capacit® ¨ ®roder, peuvent °tre potentiellement importants : ¨ lôentr®e du bassin Rhodo et en aval 
du pont Blue Hill. En effet, le dragage dôapprofondissement effectu® sôaccompagnera 
probablement dôune modification des r®gimes dô®coulement de la rivi¯re Haut-du-Cap et 
influenceront lôhydrodynamique locale. Ces modifications de lôhydrodynamisme local 
engendreront de fait des modifications de la sédimentologie au niveau de la rivière Haut-du-Cap 
qui seront susceptibles de modifier le débit ciblé par le projet. Des mesures de suivi rigoureuses 
devront donc être déployées après les travaux pour contrôler les profils et mettre en place si 
besoin des actions correctives (par ex. : curage de maintenance). 

Le second impact significatif concerne lôimpact potentiel li® ¨ lôam®nagement de la plateforme de 
transbordement. Il est envisag® aujourdôhui de modifier les ®coulements sur la parcelle du projet 
ce qui pourrait engendrer une augmentation du risque inondation. Ces travaux devront être 
r®alis®s de mani¯re fine afin de conserver une capacit® dô®coulement suffisante vers la baie et 
®viter une mont®e en charge ¨ lôamont sur des quartier dens®ment peupl®s. Deux options sont 
aujourdôhui identifi®es pour r®duire ce risque. 

Les autres effets sur le milieu physiques sont faibles car localisés et de faible intensité. Les 
travaux entraineront localement et temporairement une alt®ration de la qualit® de lôair par les 
émissions des engins ou poussières issues des travaux. Néanmoins, des mesures pourront être 
prises notamment pour limiter les ®missions de poussi¯res par lôaspersion dôeau sur les zones de 
travaux (ex. zones à démolir). Le curage entrainera également une modification de la 
morphologie des fonds et potentiellement localement de leur nature mais cela sera toutefois 
relativement localisés. 

MILIEU NATUREL 

Plusieurs effets négatifs sont susceptibles de concerner le milieu naturels : 

 ˂ La destruction directe des habitats benthiques au niveau des zones de curage. Ces effets 
concernent cependant en partie des milieux pollués par des métaux lourds ou caractérisés par 
une contamination fécale. Les fonds pourront en outre être recolonisés progressivement après 
les travaux. Lôimpact est consid®r® comme moyen. La mise en place dô®co-berges permettra 
dôacc®l®rer cependant la reconstitution dôune continuit® ®cologique et la cr®ation dôhabitats 
pour les espèces qui retrouveront en outre un milieu assaini après les travaux (dégagement 
des déchets et sédiments) ,; 

 ˂ La mise en suspension de sédiments et des contaminants associés au niveau des opérations 
de curage pourra ensuite créer un étouffement de la faune benthique fixée, très peu mobile ou 
des stades de vie non mobiles (îufs ou larves). Le panache turbide pourra également altérer 
localement la qualité des eaux entrainant une altération des habitats aquatiques (diffusion de 
polluants, gêne pour la chasse, etc.). Néanmoins cette remise en suspension sera limitée à a 
durée des travaux, limitée autour des sites de curage. En outre, la remise en suspension dans 
la rivière concernera un milieu déjà fortement dégradé actuellement (pollution des sédiments 
aux métaux lourds et matières fécales) du fait de lôabsence de collecte des d®chets et des 
eaux usées. Et des mesures sont proposées pour réduire la turbidité (par ex. : filet anti-
turbidité) 
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 ˂ Lôatteinte potentielle du milieu récepteur par la génération de déchets et effluents. La gestion 
des lixiviats sur la plateforme génèrera ensuite des lixiviats potentiellement pollués, 
susceptibles dôalt®rer le milieu r®cepteur. A ce titre la mesure consiste ¨ installer de rétention 
et décantation avant de permettre un abattement des pollutions avant rejets des eaux dans la 
baie. 

Les autres effets (dérangement des espèces, contamination accidentelle, etc.) sont considérés 
faibles car de moindre intensit® et sôexer­ant sur des composantes pr®sentant de faibles enjeux. 

MILIEU HUMAIN 

Les impacts sur le milieu humain sont globalement plus marqués relativement autres milieux. 
Plusieurs impacts potentiels significatifs sont susceptibles de survenir par le projet : 

 ˂ Le déplacement de ménages précaires ou dôactivit®s ®conomiques. Le curage obligera à 
libérer des emprises entrainant une réinstallation involontaire de m®nages et dôactivit®s. Cet 
effet sera toutefois att®nu® par la mise en place dôun plan dôaction de r®installation, qui 
permettra notamment dôassurer une r®installation de lôensemble des m®nages et/ou une 
compensation des acteurs concernés ; 

 ˂ Des risques de conflits sociaux du fait dôune part de la nature des travaux engagés (ex. 
déplacements de populations) et du fait que de nombreuses parties prenantes seront en 
interactions : entreprises, populations locales, autorités locales, etc. Ces risques seront 
maitris®s par la mise en îuvre efficace et effective du plan de r®installation, par lôexigence de 
pratiques respectueuse des communautés locales par les entreprises et enfin par la mise en 
place dôun charg® de mission social qui constituera un point focal pour les parties prenantes 
ainsi quôun acteur disponible pour la gestion des conflits ®ventuels ; 

 ˂ Des risques dôhygi¯ne, de sant® et s®curit® sur les différentes zones de chantier. Il sera donc 
exiger aux entreprises intervenant de mettre en place un plan de prévention et de gestion des 
risques hygi¯ne, sant®, s®curit® et environnement. La mise en îuvre effective de ce plan sera 
surveill® par la mission de contr¹le mise en place dans le cadre du projet sou lô®gide du 
gouvernement haïtien et de la Banque mondiale ; 

 ˂ Un encombrement et une usure du réseau routier sont attendus. Les dizaines de camions qui 
circuleront lors des travaux proprement dits ou pour lô®vacuation ¨ terre des produits pollués 
engendreront une augmentation de la circulation et des risques dôaccident associ®. Il est donc 
envisagé de mettre en place un plan de circulation approprié et dôexiger une remise en ®tat 
après les travaux des voiries empruntées par les entreprises ; 

 ˂ Une perturbation des activités économiques le temps des travaux. Le chantier nécessitera 
notamment le d®placement de commerces, lôinterdiction de p°che autour des op®rations et 
une perturbation des de transbordement. Dans le cadre du plan dôaction de r®installation, les 
acteurs économiques, fortement impactés, seront compensés selon un barème précis et 
transparent. 

 ˂ Des altérations possibles dôinfrastructures publiques dont potentiellement une école et une 
latrine publique qui se trouvent dans les secteurs à dégager pour le curage. Dans le cadre du 
plan dôaction de r®installation, ces installations seront reconstruites avant leur démolition de 
façon à réduire les gênes pour la population ; 

 ˂ Des bruits et des vibrations lors des transports par camion et de lôinstallation de palplanches 
qui seront susceptibles dôalt®rer le cadre de vie localement. Il sera toutefois demandé à 
lôentreprise en charge de la mise en place des palplanches dôutiliser des techniques peu 
impactantes (lançage ou presse hydraulique), permettant de réduire les bruits et les 
vibrations. Les travaux seront également interdits la nuit. 

Comme indiqué de nombreuses mesures sont prévues pour atténuer ces potentiels impacts et 
seront intégrées dans le plan de dragage et de construction de lôentreprise mandataire. En outre, 
les travaux seront réalisés de manière graduelle. Seulement une partie du linéaire sera donc 
concern® et cela permettra de mettre en place des mesures dôatt®nuation efficacement au fur et ¨ 
mesure de lôavanc®e du chantier glissant.  

Ensuite, un m®canisme de gestion des dol®ances sera mis en îuvre. Les doléances des 
Personnes Affectées par le Projet (PAP) seront collectées, enregistrées, traitées et suivies. Ce 
traitement des doléances soera fait de manière transparente et équitable. 
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Enfin, le PGES pr®voit la mise en place dôune mission de contr¹le qui charg® de superviser et 
inspecter les travaux afin de garantir la mise en îuvre effective des mesures, y compris du PAR. 

PATRIMOINE CULTUREL 

Concernant le milieu culturel, les principaux impacts sont : 

 ˂ Lôalt®ration de certains sites culturels patrimoniaux lors des travaux. Si certains sites ne 
pourront °tre ®vit®s (ex. temple vaudou abandonn® en rive gauche), dôautres situ®s ¨ 
proximité des travaux devront être spécifiquement préservés par les personnes intervenants 
lors des travaux (Par ex. : vitement dôn arbre ¨ valeur culturel sur le site de réinstallation) ; 

 ˂ Lôalt®ration paysag¯re au niveau des zones de travaux et de la nouvelle plateforme de tri des 
d®chets mise en îuvre dans le cadre du projet. 
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Tableau 2 : Synthèse des impacts négatifs potentiels du projet 

Sources dôimpacts 
Thématique 

concernée 
Effet Intensité Etendue Durée Impact Mesures proposées 

Impact 

résiduel 

Milieu physique 

Dragage  
Dynamique 

hydrosédimentaire 

Modification de la 

dynamique 

hydrosédimentaire 

Moyenne Ponctuelle Permanente Moyen 

¶ Mesure de suivi des ouvrages après 

travaux (y compris curage dôentretien en 

phase opérationnelle) 

Faible 

Aménagement et 

utilisation 

plateforme 

Risques naturels 

Augmentation des 

risques naturels 

(plateforme) 

Moyenne Locale Permanente Moyen 
¶ Réduction des risques naturels sur la 

plateforme 
Faible 

Activités et engins 

en phase travaux 

Facteurs 

climatiques 

Altération de la 

qualit® de lôair 
Moyenne Locale Temporaire Faible 

¶ Maitrise des émissions de particules dans 

lôair 
Négligeable 

Dragage  
Géomorphologie 

des fonds 

Modification de la 

géomorphologie 

des fonds 

Moyenne Locale Permanente Faible 

¶ Plan de récolement  

¶ Mesure de suivi des ouvrages après 

travaux (y compris curage dôentretien en 

phase opérationnelle) 

Faible 

Dragage Nature des fonds 
Modification de la 

nature des fonds 
Moyenne Locale Temporaire Faible 

¶ Plan de dragage incluant mesure de 

réduction du panache turbide (gestion 

chargement, filet anti-turbidité) 

Faible 

Milieu naturel 

Tous 

Milieu récepteur 

(eaux, sols, 

habitats) 

Altération des 

milieux (gestion 

des boues, 

déchets, effluents) 

Moyenne Locale Permanente Moyen 

¶ Plan de gestion des eaux sur la 

plateforme de transbordement/tri 

¶ Mise en place dôun plan HSSE 

comprenant la gestion des déchets 

¶ Plan de réhabilitation des sites 

+ Stockage des produits pollués à étudier 

en détail 

Faible 

Dragage 

Habitats et 

biocénoses 

benthiques 

Destruction 

dôhabitats et 

dôesp¯ces 

Forte Locale Temporaire Moyen 
¶ Mise en îuvre dô®co-berges au niveau 

des palplanches (récifs artificiels) 
Faible 

Altération 

dôhabitats et 

dôesp¯ces 

Forte Locale Temporaire Moyen 

¶ Plan de dragage incluant mesure de 

réduction du panache turbide (gestion 

chargement, filet anti-turbidité) 

Faible  
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Sources dôimpacts 
Thématique 

concernée 
Effet Intensité Etendue Durée Impact Mesures proposées 

Impact 

résiduel 

¶ Mise en îuvre dô®co-berges au niveau 

des palplanches (récifs artificiels) 

Dérangement 

dôesp¯ces 
Moyenne Locale Temporaire Faible ¶ / Faible 

Dragage de la 

rivière  

Milieu récepteur 

(eaux et sols) 

Mise en 

suspension de 

sédiments et des 

contaminants 

associés 

Moyenne Locale Temporaire Faible 

¶ Plan de dragage incluant mesure de 

réduction du panache turbide (gestion 

chargement, filet anti-turbidité) 

Négligeable  

Chantier à terre  
Contamination 

accidentelle  
Moyenne Locale Temporaire Faible 

¶ Mise en îuvre dôun plan HSSE 

¶ Sécurisation des travaux en mer  

¶ Information des autorités et des usagers 

¶ Anticipation des risques cycloniques 

Négligeable 

Dragage de la 

rivière 

Ichtyofaune 

Destruction 

dôindividus 
Faible Ponctuelle Permanente Faible ¶ / Faible  

Dragage de la 

rivière  

Dérangement 

dôesp¯ces 
Moyenne Locale Temporaire Faible ¶ / Faible 

Dragage de la 

rivière  

Altération 

dôhabitats 

dôesp¯ces 

Moyenne Locale Temporaire Faible 

¶ Plan de dragage incluant mesure de 

réduction du panache turbide (gestion 

chargement, filet anti-turbidité) 

¶ Mise en îuvre dô®co-berges au niveau 

des palplanches (récifs artificiels) 

Négligeable 

à Faible 

Déplacement de la 

pression de pêche 

liée au travaux 

Modification de la 

pression de pêche 
Moyenne Locale Temporaire Faible ¶ Actions pour réduire pression de pêche Faible 

Dragage de la 

rivière 

Avifaune et autres 

taxons terrestres 

Destruction 

dôindividus 
Faible Ponctuelle Permanent 

Négligeable 

à Faible 
¶ / 

Négligeable 

à Faible 

Dragage de la 

rivière 

Dérangement 

dôesp¯ces 
Faible Locale Temporaire Faible ¶ / Faible 

Dragage de la 

rivière 

Altération 

dôhabitats 

dôesp¯ces 

Faible Locale Permanente Faible ¶ / Faible 
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Sources dôimpacts 
Thématique 

concernée 
Effet Intensité Etendue Durée Impact Mesures proposées 

Impact 

résiduel 

Curage et transport 

par barge 
Mégafaune marine 

Dérangement des 

espèces  

Négligeable 

à Faible 
Locale Temporaire 

Nul à 

Négligeable 

¶ Observations visuelles de la mégafaune 

marine 

Nul à 

Négligeable 

Curage et transport 

par barge 
Risque de collision 

Négligeable 

à Faible 
Ponctuelle Temporaire 

Nul à 

Négligeable  

¶ Observations visuelles de la mégafaune 

marine 

Nul à 

Négligeable  

Toutes les 

opérations en lien 

avec eau 

Zonages 

environnementaux 

Modification de la 

fonctionnalité 

écologique 

Négligeable Locale Temporaire Négligeable ¶ Différentes mesures ci-dessus Négligeable 

Milieu socio-économique  

Elargissement de la 

rivière 

Dynamique 

démographique 

Expropriation et 

déplacements de 

populations 

Forte Locale Permanente Fort 

¶ Mise en îuvre effective du PAR (incl. 

mise en place dôune mission de contrôle 

en charge des doléances) 

Faible 

Travaux à terre 

dans lôensemble 

Dynamique sociale 

et communautaire 

Augmentation des 

risques de conflits 

avec les 

communautés 

Forte Locale Temporaire Moyen 

¶ Mise en îuvre effective du PAR (incl. 

mise en place dôune mission de contrôle 

en charge des doléances) 

¶ Réduction des sources de risques de 

conflits sociaux 

¶ Mise en place dôun PAR 

Faible 

Toutes les 

opérations 

Equipements et 

services sociaux 

Risques hygiène, 

santé, sécurité 

(travailleurs et 

riverains) 

Forte Locale Temporaire Moyen 

¶ Mise en îuvre effective du PAR 

¶ Plan de prévention et de gestion des 

risques HSSE 

¶ Sécurisation des travaux en mer  

¶ Information des autorités et des usagers 

¶ Anticipation des risques cycloniques 

Faible 

Transport des 

produits excavés 

Dynamique 

territoriale (réseau 

routier) 

Encombrement du 

réseau routier 
Moyenne Régionale Temporaire Moyen 

¶ Mise en îuvre dôun plan de circulation 

des engins et véhicules 

¶ Mise en îuvre effective du PAR (incl. 

mise en place dôune mission de contrôle 

en charge des doléances) 

Faible 

Transport des 

sédiments par 

camion 

Dynamique 

territoriale (réseau 

routier) 

Usure du réseau 

routier 
Faible Régionale Permanent Moyen 

¶ Remise en état après travaux des voiries 

empruntées 

Faible à 

positif 

Démolition du bâti 

et dragage de la 
Activités 

Perturbation des 

activités 
Fort Locale Permanent Fort 

¶ Mise en îuvre effective du PAR (incl. 

mise en place dôune mission de contrôle 
Faible 
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Sources dôimpacts 
Thématique 

concernée 
Effet Intensité Etendue Durée Impact Mesures proposées 

Impact 

résiduel 

rivière économiques  économiques  en charge des doléances) 

¶ Dispositions spécifiques pour la pêche 

¶ Plan de circulation incluant zone balisée 

pour transbordeurs 

Réinstallation des 

populations 

Perte de surfaces 

agricoles 
Moyenne Locale Permanente Moyen ¶ Mise en îuvre effective du PAR Faible 

Ensemble des 

travaux 

Cadre de vie 

Perturbation de 

lôambiance sonore 

Faible à 

Forte 

Ponctuelle 

à locale 
Temporaire 

Négligeable 

à Moyen 

¶ Dispositifs de maitrise des perturbations 

acoustiques (ex. choix de la presse 

hydraulique) 

¶ Mise en îuvre effective du PAR (incl. 

mise en place dôune mission de contrôle 

en charge des doléances) 

Faible 

Ensemble des 

travaux 

Diffusion de 

vibrations 

Faible à 

Forte 
Locale Temporaire 

Faible à 

Moyen 

Dispositifs de maitrise des vibrations (ex. 

choix de la presse hydraulique) 
Faible 

Réinstallation des 

populations 

Dynamique sociale 

et communautaire 

Changements 

sociaux rapides 
Moyenne Locale Temporaire Faible 

Mise en îuvre effective du PAR (incl. mise 

en place dôune mission de contrôle en charge 

des doléances) 

Négligeable 

Elargissement de la 

rivière 

Equipements et 

services sociaux 

Déplacement ou 

altération 

dôinfrastructures et 

des services 

associés 

Moyenne Locale Temporaire Faible 
¶ R®duction des impacts lors de lôalt®ration 

dôinfrastructures 
Négligeable 

Curage et transport 

par barge 

Activité de 

tourisme et loisirs 

Perturbation des 

activités de 

tourisme et loisir 

Négligeable Locale Temporaire Négligeable ¶ Suivi turbidité Négligeable 

Milieu culturel 

Dragage et 

transport des 

sédiments/déchets 

Patrimoine 

Dégradation de 

sites culturels 

patrimoniaux 

Moyenne Ponctuelle Permanent Moyen 

¶ Mise en îuvre dôun plan de s®curisation 

des sites culturels patrimoniaux 

¶ Mise en place dôun protocole en cas de 

Faible à 

Positif 
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Sources dôimpacts 
Thématique 

concernée 
Effet Intensité Etendue Durée Impact Mesures proposées 

Impact 

résiduel 

découverte fortuite de sites patrimoniaux 

¶ Valorisation des sites culturels concernés 

par les travaux 

Curage et 

plateforme de 

transbordement 

Paysage 

Altération de 

lôambiance 

paysagère 

Faible Ponctuelle Permanent Faible 

¶ Plan de prévention et de gestion des 

risques HSSE incluant gestion des 

déchets et propreté des bases vie 

¶ Aménagement du pourtour de la 

plateforme (murs occultants et végétation) 

¶ Stockage des engins sur la plateforme de 

transbordement pour réduire empreinte 

visuelle en fin de journée 

Faible 
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6. PLAN DE GESTION ENVIRONNEMENTALE ET SOCIALE (PGES) 

6.1. MESURES DõATTENUATION 

Plusieurs mesures ont été élaborées afin de répondre aux impacts identifiés. Ces mesures 
concernent lôensemble des milieux et permettent de r®duire de mani¯re significative les 
principaux impacts identifiés pour le projet. 

Tableau 3 : Synthèse des mesures d'évitement intégrées à la conception du projet 

Sujet Phase 
Composante(s) 

concernée(s) 
Coût approximatif ($) 

Principales 

modalités de suivi 

D®finition et mise en îuvre 

dôune plateforme de tri des 

produits excavés 

Travaux Eaux et sédiments 

Milieu naturel 

A définir après étude 

technique approfondie 

(hors EIES) 

Construction 

effective des 

installations 

Bordereaux de suivi 

des produits 

Evacuation fluviale des 

produits de curage entre sites 

de curage et plateforme de tri 

Travaux Réseau Routier Intégré dans le coût de 

la prestation travaux 

Observations de la 

mission de contrôle 

Tableau 4 : Synthèse des mesures dõatt®nuation 

Intitulé Phase / calendrier 
Composante(s) 

concernée(s) 

Coût 

approximatif ($) 

Principales 

modalités de 

suivi 

Maitrise des 

émissions 

atmosphériques 

Travaux Qualit® de lôair Intégré dans le 

coût de la 

prestation travaux 

Comptes rendus 

visites chargé de 

mission 

environnement 

Plan hygiène, santé, 

sécurité, 

environnement 

Amont et pendant 

les travaux (à insérer 

dans le cahier des 

charges entreprises) 

Environnement dans 

son ensemble 

Intégré dans le 

coût de la 

prestation travaux 

Plan HSE validé 

par le MO 

Suivi des 

incidents et 

accidents 

Expertises et 

aménagements 

littoraux sur 

plateforme de 

transbordement pour 

réduire risques 

naturels 

Travaux Risques naturels Intégré dans le 

coût de la 

prestation travaux 

Expertise 

disponible 

Comptes rendus 

visites chargé de 

mission 

environnement 

Plan de dragage et de 

gestion des boues 

Travaux Qualit® de lôeau 

Milieu naturel 

(habitats benthiques 

essentiellement) 

Intégré dans le 

coût de la 

prestation travaux 

Rapports du 

chargé de mission 

environnement 

Dispositifs de gestion 

des eaux de 

ressuyage 

Travaux Qualit® de lôeau Intégré dans le 

coût de la 

prestation travaux 

Rapports du 

chargé de mission 

environnement 

Sécurisation des 

travaux en mer  

Amont et pendant 

les travaux (à insérer 

dans le cahier des 

charges entreprises) 

Environnement dans 

son ensemble 

Intégré dans le 

coût de la 

prestation travaux 

Rapports du 

chargé de mission 

environnement  

Information des 

autorités et des 

Travaux Eaux et sédiments 

Santé et sécurité 

Intégré dans le 

coût de la 

Vérification des 

démarches 

auprès des 
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usagers prestation travaux organismes 

Anticipation des 

risques cycloniques 

Travaux Eaux et sédiments 

Santé et sécurité 

Intégré dans le 

coût de la 

prestation travaux 

Plan de 

prévention 

inondation 

Mise en îuvre dô®co-

berges 

Travaux Habitats  

Ichtyofaune 

Env. 10% du coût 

dôinstallation des 

palplanches (env. 

970 000 USD) 

Rapports de suivi 

(Observations et 

sondages locaux) 

Observations visuelles 

de la mégafaune 

marine 

Travaux Mégafaune marine Intégré dans 

mission chargé de 

mission 

environnement 

Support de 

formation 

Plan de circulation des 

engins et véhicules 

Travaux Infrastructures et 

réseaux 

Intégré dans le 

coût de la 

prestation travaux 

Comptes rendus 

visites chargé de 

mission 

environnement 

Plan dôaction de 

réinstallation (PAR) 

Travaux Dynamique 

communautaire 

Activités 

économiques 

Voir PAR  Compte-rendu de 

la mission de 

contrôle 

Réduction des 

sources de risques 

sociaux 

Travaux Dynamique 

communautaire 

Intégré dans le 

coût de la 

prestation travaux 

Cahier des 

charges 

entreprises 

Comptes rendus 

visites chargé de 

mission social 

Maitrise des 

perturbations 

acoustiques et des 

vibrations 

Travaux Acoustiques 

aérienne et 

vibrations 

Intégré dans le 

coût de la 

prestation travaux 

Cahier des 

charges 

entreprises 

Comptes rendus 

visites chargé de 

mission 

environnement 

Aménagement pour 

réduire gêne de la 

pêche 

Travaux et après 

travaux 

Activités de pêche Intégré dans le 

coût de la 

prestation travaux 

Cahier des 

charges 

entreprises 

Comptes rendus 

visites chargé de 

mission 

environnement 

Actions pour réduire 

pression de pêche 

Travaux Ichtyofaune Intégré dans le 

coût de la 

prestation travaux 

Cahier des 

charges 

entreprises 

Comptes rendus 

visites chargé de 

mission 

environnement 

Prise en compte des 

réseaux et 

infrastructures de 

base 

Travaux Equipements et 

services sociaux 

Intégré dans le 

coût de la 

prestation travaux 

Cartographie des 

réseaux 

Plan de recrutement 

local 

Travaux Activités 

économiques 

Intégré dans le 

coût de la 

prestation travaux 

Suivi du 

recrutement local 

Plan de sécurisation 

des sites patrimoniaux 

et de réduction des 

Travaux Milieu culturel Intégré dans le 

coût de la 

prestation travaux 

Rapport par 

station de mise en 

défends 
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impacts paysagers 

Protocole de 

découverte fortuite de 

sites patrimoniaux 

Travaux Milieu culturel n.c Nombre de sites 

découverts 

Plan de réhabilitation 

et de récolement des 

sites  

Travaux 

(immédiatement à la 

fin des travaux) 

Hydraulique, 

Hydrosédimentaire et 

risques naturels  

Habitats 

Intégré dans le 

coût de la 

prestation travaux 

Suivi de la 

réhabilitation des 

sites 

Remise en état des 

voiries empruntées 

Opérationnelle (à 

débuter dès la fin 

des travaux) 

Infrastructures et 

réseaux 

1 500 000 Plan de 

récolement des 

travaux 

Mécanisme de gestion 

des doléances 

travaux Tous Intégré au PAR Suivi des 

doléances 

Tableau 5 : Synthèse des mesures dõaccompagnement 

Sujet Phase/calendrier 
Composante(s) 

concernée(s) 

Coût 

approximatif ($) 

Principales 

modalités de suivi 

Mise en îuvre dôune 

assistance technique 

pour lôapplication 

effective du schéma 

dôam®nagement urbain 

effectif 

Opérationnelle (à 

engager pendant les 

travaux et à mettre en 

îuvre au plus vite) 

Milieu naturel, 

hydraulique, 

hydrosédimentaire, 

Dynamique 

territoriale 

Réflexion en 

dehors du projet 

Cartographie précis 

des zonages 

Règlements 

associés 

Premiers projets 

Mise en place dôun 

système de collecte et 

dôassainissement 

liquide et solide 

(déchets et eaux 

usées) 

Opérationnelle (à 

engager pendant les 

travaux et à mettre en 

îuvre au plus vite) 

Milieu naturel, 

hydraulique, 

hydrosédimentaire 

Réflexion en 

dehors du projet 

Taux de déchets 

collectés 

Taux de ménages 

raccordés au 

système 

dôassainissement 

Valorisation des sites 

culturels 

Opérationnelle (dès la 

fin des travaux) 

Milieu culturel 1500 Nombre de 

panneaux installés 

6.2. MESURES DE SURVEILLANCE 

La surveillance de lôenvironnement assur®e durant lôex®cution du projet fournit des informations 
sur les aspects environnementaux et sociaux cruciaux du projet, notamment sur ses effets sur 
lôenvironnement et lôefficacit® des mesures dôatt®nuation appliqu®es. Cette information permet ¨ 
lôemprunteur et ¨ la Banque dô®valuer la r®ussite des mesures dôatt®nuation dans le cadre de la 
supervision du projet, et permet de prendre des mesures correctives le cas échéant.  

Plusieurs mesures de suivis seront mises en îuvre dans le cadre du projet (Figure 1). Certaines 
sont sous la responsabilit® de lôentreprise en charge des travaux, dôautres sous celle de la 
mission de contr¹le rattach®e ¨ lôUCE. 
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Figure 1 : Synthèse des mesures de surveillance 

Mesure Indicateurs Calendrier Coût approximatif ($ HT) 

PAR LôENTREPRISE EN CHARGE DES TRAVAUX 

Suivi des déchets  Quantité de déchets générés par les activités [kg] Travaux 

Intégré dans le coût de la 

prestation travaux 

Suivi des déversements accidentels 
Nombre et le volume de déversements non contrôlés dans 

lôenvironnement naturel [m3] 
Travaux (A chaque déversement)  

Suivi du recrutement local 

Nombre et part d'employés de nationalité haïtienne (avec distinction 

du lieu de résidence principal hors période de projet) [nb] [%] 

Part de femmes employées [%] 

Travaux 

Suivi des actions de formation 

communication EHS 

Nombre de ı dôheures environnement [nb] 

Nombre de ı dôheures sant®-sécurité [nb] et contenu associé 
Travaux 

Suivi des incidents et accidents 

Nombre dôaccidents avec employ®s [nb] 

Nombre dôaccidents avec communaut®s riveraines [nb] 

Situation des pathologies sur le chantier 

Travaux 

Suivi de la réhabilitation des sites 
Superficie de site effectivement réhabilitée [m²] 

Plan de récolement en 3 exemplaires et une version numérique 

Travaux (Avant la démobilisation 

de lôEntreprise) 

PAR LA MISSION DE CONTROLE 

Suivi de libération des emprises 
Rapport indiquant lôavancement des activit®s de communication, 

déplacement, réinstallation 
Amont de la phase travaux 

Intégré mission de 

contrôle sociale (PAR) 

Suivi de la consultation des parties 

prenantes et des doléances 

Nombre de consultations publiques [nb] 

Compte rendu des réunions de concertation 
Travaux  6000 

Suivi de la turbidité 
Rapports du chargé de mission environnement 

Bilans de suivi de la turbidité 
Travaux 41 500 

Suivi de lô®tat des routes publiques et 

accès utilisés 

Etat de dégradation des routes publiques utilisées par le Projet 

(documentation technique et photographique) 

Avant la démobilisation de 

lôEntreprise, puis à la fin des 

travaux  

Intégré à la mission de 

contrôle 

Suivi des ouvrages/aménagements Rapport de suivi Exploitation 900 euros/an (hors EIES) 

Suivi des activités de pêche Rapports du chargé de mission environnement Avant et pendant les travaux 
Intégré mission de 

contrôle sociale (PAR 
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6.3. RENFORCEMENT DES CAPACITES ET FORMATION 

La mise en îuvre des mesures prévues nécessitera de renforcer les capacités locales à deux 
niveaux : 

 ˂ Au niveau du suivi du projet : deux chargés de mission devront être recrutés, un spécialisé en 
environnement et lôautre dans la dimension sociale. Ils veilleront ¨ lôapplication effective des 
exigences et mesures environnementales et sociales ainsi quôau reporting associ®s ; 

 ˂ Au niveau de la plateforme de transbordement : qui constitue un point central du projet où se 
fera le transbordement et le tri des déchets selon leur nature. Un expert devra être en charge 
du pilotage des installations et les équipes formés à leur utilisation, afin de garantir un 
fonctionnement optimal sur le long terme. 

6.4. CALENDRIER ET ESTIMATION DES COUTS 

La mise en îuvre du PGES nécessitera un budget qui est évalué à environ 2,4 millions de 
dollars (Tableau 6). Une large partie des mesures dôatt®nuation seront int®gr®es dans le coûts 
des travaux. En revanche plusieurs co¾ts seront ¨ supporter par le maitre dôouvrage avec lôappui 
de la mission de contrôle. Notamment la restauration des routes après travaux qui représente le 
poste le plus important dans lôestimation des co¾ts du PGES. 

Tableau 6 : Estimation du budget de mise en ïuvre des mesures du PGES 

Mesures du PGES Eléments à budgeter 
Montant 
estimatif 

(USD) 

Mesures dôatt®nuation 

Exigences et obligations légales 
V INCLUS DANS LE BUDGET DES 

TRAVAUX 
- 

Mesures dôatt®nuation environnementales et 
sociales (entreprise) 

V INCLUS DANS LE BUDGET DES 
TRAVAUX 

- 

Mesures dôatt®nuation environnementales et 
sociales (mission de contrôle) 

V ECO-BERGES ET MAIN DôíUVRE 
ASSOCIEE (10% DE COUT MARGINAL 
SUR MONTANT PALPLANCHES) 

966 671  

 

V RESTAURATION DES ROUTES 1 500 000 

Mise en îuvre du PAR V INCLUS DANS LE BUDGET DU PAR - 

Mesures de suivi 

Mesures de suivi (entreprises) 
V INCLUS DANS LE BUDGET DES 

TRAVAUX 
- 

Mesure de suivi (mission de contrôle) 

V ATELIERS / REUNIONS 6 000 

V TURBIDIMETRES [X4] 5 500 

V MESURE ET ANALYSE DE LA 
TURBIDITE 

36 000 

Renforcement des capacités 

Mise en place et fonctionnement de la mission 
de contrôle (uniquement expert 
environnement ; lôexpert social est rattach® au 
PAR) 

V UN EQUIVALENT TEMPS PLEIN DôUN 
EXPERT ENVIRONNEMENT [X3ANS] 

V FRAIS DIVERS (TRANSPORT, 
BUREAUTIQUE, REPROGRAPHIE) 

200 000  

Audit de contrôle externe V AUDITS INTERMEDIAIRES EN CAS DE 
DEFAUT MAJEUR DE CONFORMITE 

50 000 
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DES DISPOSITIONS DU PGES 

Atelier de sensibilisation / formation 

V ELABORATION DU MODULE DE 
FORMATION 

V FRAIS DôORGANISATION (SALLE, 
MATERIEL, PAUSE DEJEUNER, PAUSE-
CAFE, FRAIS TRANSPORT) 

5 000 

Etude technico-économique de la gestion des 
produits de curage 

V ETUDE TECHNICO-ECONOMIQUE DE LA 
PLATEFORME 

V ETUDE DôUN SITE ALTERNATIF DE 
STOCKAGE 

300 000 

Mise en îuvre et pilotage de la plateforme de 
transbordement (pré-traitement) 

V A DEFINIR EN FONCTION DE LôETUDE 
CI-AVANT 

A définir 

 TOTAL 3 069 171  

  + Imprévu (10%)  306 917  

 TOTAL FINAL 3 376 088  
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1 PRESENTATION DE LõEVALUATION ET 
DESCRIPTION DU PROJET  

1.1 LõETUDE DõIMPACT ENVIRONNEMENTAL ET SOCIAL  

1.1.1 Bases légales et réglementaires 

Si le projet de développement municipal et de résilience urbaine aura un impact globalement 
positif sur la r®duction du risque dôinondation dans la région métropole de Cap-Haïtien, les 
interventions envisagées dans le cadre de la composante 2 de ce projet auront également des 
incidences négatives liées essentiellement à la phase des travaux. Les activités préconisées de 
dragage pour lô®largissement de la Rivi¯re Haut-du-Cap / Bassin Rhodo génèreront notamment 
du bruit, des vibrations et produiront des quantités importantes de sédiments, gravier et déchets, 
qui pourraient avoir des impacts environnementaux et sociaux importants, tant au niveau des 
sites de travail quôau(x) site(s) de d®charge et traitement de ces produits.  

Par conséquent, il a été jugé pertinent dôentreprendre une EIES de ces activités, afin notamment 
de sôassurer que les interventions envisagées ne soient pas ¨ lôorigine dôune dégradation 
additionnelle de lôenvironnement (ex. : qualit® de lôair, de lôeau, des sols, de la biodiversité), ne 
causent pas de nuisances sociales significatives (ex. : bruits, odeurs, poussière, accidents, perturbation de 
la circulation routière, migration et lôafflux dôouvriers, aggravation des conditions économiques et du 
bien-être des résidents), et que les déchets/rejets soient adéquatement gérés. 

Les aménagements envisagés exigeront en outre des d®placements de personnes et dôactivit®s 
économiques. Il est en effet pr®vu dôacqu®rir une bande de plusieurs mètres de largeur de part et 
dôautre de lôexutoire du Bassin Rhodo, entre lôembouchure et le pont ç RN3 è. Cette acquisition 
permettra dô®largir lôexutoire et dôinstaller des rideaux de palplanches pour consolider les berges. 
Elle permettra aussi de dégager les structures résidentielles et commerciales existantes et de les 
remplacer par des structures de bonne qualité sur un autre site qui seront destinées à la 
réinstallation des personnes déplacées par le projet. 

Ces opérations de réinstallations involontaires sont susceptibles dôengendrer des impacts 
sociaux importants sur les populations déplacées. Les recherches et les évaluations 
habituellement effectuées pour ce type de projets mettent généralement en évidence que la 
plupart des processus de réinstallation aboutissent à un appauvrissement durable des 
populations d®plac®es et ¨ une dislocation des liens sociaux. D¯s lors, la pr®paration dôun plan 
dôaction de réinstallation (PAR) est exigée lorsque des activités de réinstallation involontaire sont 
requises pour tout projet financé par la Banque Mondiale. Le PAR vise à assurer la réinstallation 
et la réhabilitation économique et sociale durables des personnes affectées par le projet.  

Pour toutes ces raisons et dans la continuité des engagements du portfolio de projets engagés à 
Cap-Haïtien, le Ministère des Travaux Publics, Transports et Communications haïtien et son 
Unit® Centrale dôex®cution ont d®cid® en accord avec la BM de financer, une EIES et un PAR 
pour les personnes et activités économiques à déplacer dans le cadre de la Composante 2. Le 
pr®sent document constitue uniquement lôEIES, le PAR étant disponible par ailleurs dans un 
document distinct. 

 

1.1.2 Objectifs de lõ®valuation 

Lôévaluation dôimpact environnemental et social est un processus it®ratif dôaccompagnement de 
lô®laboration du plan, sch®ma ou programme ®valu®. Lô®laboration du projet et son étude 
dôimpact environnemental et social doivent débuter en même temps et être conduits en parallèle 
pour lôatteinte des objectifs suivants : 
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 ˂ Fournir au ma´tre dôouvrage et au bailleur des éléments de connaissance utiles à 
lô®laboration de son plan, sch®ma ou programme, pour que celui-ci intègre pleinement toutes 
les dimensions de lôenvironnement dès sa conception. 

Lôétude dôimpact environnemental et social est en ce sens un outil dôaide ¨ la d®cision qui 
prépare et accompagne la conception dôun document de planification. Elle est lôoccasion de 
répertorier les enjeux environnementaux et sociaux du territoire concerné et de vérifier que les 
orientations envisagées dans le plan ou programme ne leur portent pas atteinte. Le cas 
®ch®ant, lô®valuation peut proposer des mesures dô®vitement, de r®duction ou de 
compensation des effets n®fastes, afin dôaboutir à un projet qui intègre le mieux possible les 
enjeux environnementaux comme sociaux. 

 ˂ Contribuer ¨ la transparence des choix op®r®s et ¨ lôinformation des diff®rents public 
concernés sur le territoire. 

Lô®valuation environnementale et sociale est un outil important dôinformation du public et des 
acteurs concernés par le schéma, à qui elle offre une meilleure compréhension des choix 
effectu®s au cours de lô®laboration du document et des effets notables probables des 
orientations prises. Elle permet ainsi de mieux comprendre la manière dont les décisions 
prennent en compte les enjeux environnementaux et sociaux. 

1.1.3 Structure et contenu du rapport 

La structure et le contenu du rapport dô®valuation r®pondent aux exigences fixées par la BM et 
par le guide méthodologique d®velopp® en Haµti pour les ®tudes dôimpact sur lôenvironnement 
(PNUD ; OIF ; MDE, 2015). Celles-ci prévoient une décomposition en sous-chapitres qui 
proposent une succession logique dôanalyse ax®es sur les questions que pourraient se poser les 
différents acteurs impliqués sur le territoire (ex. : grand public, financeurs, maitre dôouvrage).  

Le contenu du rapport est proportionné à la sensibilité de la zone susceptible d'être affectée par 
le projet, à l'importance et la nature des travaux, ouvrages et aménagements projetés et à leurs 
incidences prévisibles sur l'environnement ou le tissu socio-économique. 

Le processus de r®alisation de lôEIES sôest d®roul® de 2017 ¨ 2020. Apr¯s plusieurs versions qui 
ont permis dôaboutir au projet concern® par le présent document, une première consultation 
publique a été réalisée le 15 mai 2019 afin de pr®senter le projet ainsi que lôEIES et le PAR. La 
réunion a été globalement un succès en termes de participation (291 participants), en grande 
proportion des femmes, dôinteractions avec le ma´tre dôouvrage et son ing®nieur conseil, 
dôabsence de heurts entre les participants des deux quartiers, et une expression de volont® de 
voir avancer les activit®s et les travaux futurs dans la zone dôemprise. Aucune opposition aux 
d®marrage des enqu°tes nôa ®t® exprim®e. Il nôy a eu aucune question sur les aspects 
environnementaux. Les remarques concernent des éléments en lien avec le PAR. 

Une seconde consultation publique pour la présentation des résultats de la présente étude aura 
lieu en début de septembre 2020 avec la participation sur place de BRLi. Cet atelier aura lieu 
dans un espace approprié pour le respect des distances de s®curit®. La possibilit® dôutiliser la 
Visio-conférence sera envisagée dans la mesure que les acteurs disposent des moyens 
appropri®s (acc¯s ¨ internet, ordinateursé). 
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Tableau 7 : structure et contenu du rapport EIES 

Chapitre Contenu 

Résumé 

exécutif 

R®sum® de lô®tude 

Présente dans un langage simple, une synthèse lô®tude pour permettre ¨ toute 

personne, initiée ou non, de pouvoir tirer des informations spécifiques sur le projet et 

ses incidences possibles sur lôenvironnement. En quelques pages il permet au lecteur 

de se faire une id®e sommaire de toute lô®tude et particulièrement des objectifs, de 

lôapproche m®thodologique et des principaux r®sultats et conclusions de lô®valuation.  

Chapitre 1 Pr®sentation de lôétude dôimpact environnemental et social.  

Rappel sur le contexte sous-tendant sa réalisation, ses objectifs, sa localisation une 

description des différentes composantes techniques clés qui sont analysées ensuite 

pour qualifier ses impacts probables sur lôenvironnement ; 

La partie « Analyse des alternatives du projet » expose les diverses solutions qui 

ont été examinées et les raisons pour lesquelles, eu égard aux effets sur 

l'environnement et autres critères socio-économiques, le projet final a été retenu. Il 

sôagit en dôautres termes de retracer lôhistorique de la d®marche dô®laboration du projet 

en mettant en avant les différents choix opérés et leurs conséquences sur le choix 

final ; 

Chapitre2 Cadre institutionnel et législatif 

Contexte réglementaire de lô®tude dôimpact environnemental et social, textes 
réglementaires applicables (nationaux et internationaux) 

Chapitre 3 Analyse de l'état initial du territoire susceptible d'être affectés par le projet.  

Etat des lieux des différents éléments du territoire concernés par le projet : milieu 

physique, milieu naturel, le milieu socio-économique et patrimoine historique et 

culturel,. Cette analyse souligne ainsi les composantes marquantes de la zone dô®tude 

pour en identifier les enjeux.  

Dans un souci dôefficacit® de lôanalyse et de compr®hension des enjeux, seuls les 

®l®ments en lien direct ou indirect avec la mise en îuvre du projet sont abord®s.  

Côest sur ces derniers que sôappuie ensuite lô®valuation des effets et impacts notables 

probables de la mise en îuvre du projet ; 

Chapitre 4 Analyse des impacts de la mise en îuvre du projet. 

Ce chapitre constitue le cîur du rapport et d®veloppe ló®valuation des effets et impacts 

notables de la mise en îuvre du projet sur les enjeux ®num®r®s dans lô®tat initial. 

directs et indirects, temporaires et permanents, à court, moyen et long terme, du projet 

Il sôagit dôune expertise argument®e et proportionn®e ¨ la port®e du projet ®valu®. Elle 

vise à souligner les effets positifs et n®gatifs probables et ¨ d®finir sôils sont directs ou 

indirects, ¨ court, moyen ou long termes et enfin sôils sont temporaires ou permanents ; 

Les mesures dôatt®nuation pr®vues par le ma´tre de l'ouvrage prolongent lôanalyse des 

effets et impacts. Elles sont essentielles pour éviter, réduire voire compenser lorsque 

cela est possible dô®ventuelles incidences n®gatives li®es au projet. 

Chapitre 5 Plan de Gestion Environnementale et Sociale (PGES) 

Détaille le contenu des mesures dôatt®nuation et de suivi en proposant une description 

du contenu et l'estimation des dépenses correspondante, l'exposé des effets attendus. 

Annexes Documentation complémentaire 

Références bibliographiques  

Noms et qualités des auteurs du rapport 

Documents techniques divers 
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1.2 DESCRIPTION DU PROJET 
Le présent sous-chapitre est basé sur les divers documents techniques de présentation du projet. 
Que ce soit les termes de références (MTPTC, 2016), les études de faisabilités techniques les 
plus récentes sur la conception des activités de dragage (SUEZ, 2017), les présentations du 
projet (R®publique dôHaµti, janvier et f®vrier 2017) ou les aides mémoires (BM, 2017). 

1.2.1 Justification du projet 

1.2.1.1 Une zone soumise à des saisons cycloniques dévastatrices 

Le bassin des Caraïbes est très régulièrement touché par des cyclones. A titre indicatif, lôOc®an 
Atlantique et la mer des Caraïbes ont reçu plus de 1 325 tempêtes et cyclones ont sur la période 
1851-2004, soit près de 9 évènements exceptionnels par an (MTPTC, 2016).  

La r®publique dôHaµti et notamment la ville de Cap-Haïtien, situées dans la région ouest de la 
Caraïbe, sont donc particulièrement exposés aux menaces naturelles dôorigine cyclonique et 
subissent sur leur territoire des impacts considérables suite à ces catastrophes (Figure 2). A titre 
indicatif, le bilan des cyclones sur la période 2004-2008 est très lourd. En 2004, les différents 
cyclones ont causé la disparition de plus de 4 000 personnes et 300 000 personnes environ ont 
été directement affectées sur une bonne partie du territoire haïtien.  

Avec vingt-trois cyclones, dont certains atteignant des vitesses de vent supérieures à 260 km/h, 
2005 a été une année exceptionnelle (George Eddy Lucien, 2010). La saison cyclonique de 2008 
a également été elle particulièrement douloureuse concernant le nombre de sinistrés et des 
volumes de dommages et de pertes. En effet, quatre systèmes météorologiques majeurs ont 
frappé successivement le pays en août et septembre : la tempête Fay et les ouragans Gustav, 
Hanna et Ike. Plus de 10 % de la population a été sinistrée avec environ 800 morts, plus de 
150 000 déplacés enregistrés et plus de 100 000 têtes de bétail noyées (MTPTC, 2016).  

Figure 2 : Illustration des inondations du centre-ville de Cap-Haïtien 

 

 
Source : PMDUR, 2016 

Au-delà de ces pertes humaines, ces évènements exceptionnels entrainent la paralysie de 
lô®conomie des communes pendant parfois plusieurs mois du fait de la destruction de 
nombreuses infrastructures : des routes, des ponts, des lignes électriques, ainsi que des 
résidences privées, des édifices publics, des églises, des écoles ou encore des plantations 
agricoles et des infrastructures économiques. En 2008, les dommages et les pertes liés aux 
inondations recens®s ¨ lô®chelle nationale par le Programme des Nations pour le Développement 
sôélevaient à 897 390 000 dollars, soit près de 15 % du PIB dôHaµti (George Eddy Lucien, 2010). 
Dôautres ®tudes au Cap-Haïtien, indiquent un coût dôenviron 10000 gourdes par m®nage suite 
aux inondations en 2016, ce qui représente pour certains plusieurs mois de salaire. Et les coûts 
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liés aux inondations dans la ville semblent augmenter puisque le montant de ces pertes est en 
hausse de 6 % entre 2014 et 2016 (GDG, 2017). 

Ces phénomènes menacent enfin le patrimoine de la ville du Cap-Haïtien. Cette dernière abrite 
un patrimoine historique unique dans les Caraïbes, malheureusement menacé par les éléments. La 
seconde ville du pays et ses alentours disposent dôune riche culture, dôun littoral attrayant et vari® 
et dôun ensemble impressionnant de sites naturels et arch®ologiques, dô®difices historiques, 
dô®l®ments du patrimoine maritime, et de manifestations dôart rupestre (Chauvel, 2015 in MTPTC, 
2016). 

Ces divers éléments exceptionnels ou plus quotidiens montrent la vulnérabilité et la dépendance 
dôHaµti face aux inondations, contrainte dôappeler r®guli¯rement ¨ lôaide internationale. Mais les 
cyclones et le dérèglement climatique qui touchent également le reste des Caraïbes ne peuvent 
pas être tenu seuls responsables des dégâts importants causés en Haïti, qui est en outre 
concernée également par des inondations ponctuelles qui sôinscrivent dans un temps plus long. 
Certes il nôy a pas dôinondations sans pluviom®trie abondante, mais lôampleur des d®g©ts 
sôexplique aussi par des facteurs anthropiques qui aggravent la situation du territoire.  

1.2.1.2 Une vulnérabilité accrue par la dégradation environnementale 

La dégradation environnementale est significative au niveau de la zone de Cap-Haïtien. Les 
écosystèmes fragiles encore présents dans la zone ou en amont de celle-ci sont menacés par 
lôurbanisation anarchique : les mangroves sont d®frich®es pour permettre lôacc¯s ¨ la terre et 
pour la production de charbon de bois, la pêche côtière est excessive et pratiquée à un niveau 
non renouvelable, la population construit des logements précaires et occupe les ravines, berges 
et zones basses.  

Cette pression anthropique aggrave le risque dôinondation en entra´nant de manière combinée : 

 ˂ Une baisse de r®tention dôeau au niveau du bassin versant : le déboisement pour le 
charbon de bois, le bois de construction et le défrichement pour la construction ont entrainé 
une réduction de la couverture végétale et donc une diminution de lôabsorption de lôeau de 
pluie en amont ; 

 ˂ Un drainage inefficace des volumes de crues : lô®rosion des sols et berges qui r®sulte de la 
diminution de la r®tention de lôeau et qui occasionne une s®dimentation importante dans les 
zones basses et la rivière Haut-du-Cap. Ces sédiments combinés à lóaccumulation de d®chets 
municipaux, qui ne sont pas gérés de manière adaptée, ainsi que les constructions 
anarchiques sur le bassin versant, tendent à obstruer les canaux de drainage et empêchent le 
libre ®coulement de lôeau.  

Plus de 85 % des déchets solides de Cap-Haitien se retrouvent dans les cours dôeau et 
sôaccumulent le long des berges et dans les ravines (MTPTC, 2016). Très souvent les 
constructions au bord de la rivière Haut-du-Cap sont r®alis®es sur du remblai compos® dôun 
mélange de déchets solides municipaux, de terre et de gravier. Ce sont ainsi 80 à 100 000 
tonnes par an de déchets déposés sur les berges du bassin du Rhodo à des fins de 
poldérisation. Ces matériaux de couverture inertes sont sensibles ¨ lô®rosion et contribuent à 
hauteur de 30 à 50 % des flux entrants dans lôapport sédimentaire de la zone de projet 
(R®publique dôHaµti, 2017 - Figure 3). Les déchets constituent donc une menace pour la santé 
de la population, la salubrit® et lôenvironnement de la r®gion m®tropolitaine et augmentent la 
vuln®rabilit® des populations au risque dôinondation. 

Lors des épisodes de crue observ®s notamment lors dô®pisodes cycloniques, la rivière Haut-du-
Cap reçoit donc des volumes dôeau importants provenant du bassin versant dégradé et des 
matériaux en grande quantité qui encombrent lô®vacuation des débits de pointe. Cet 
encombrement est de plus accentu® par lô®tranglement de lôexutoire vers la mer. Lô®vacuation 
des volumes de crue est donc insuffisante et ces derniers sô®talent largement sur le territoire et 
les marges urbanisées où environ 32 000 habitants de Cap-Haïtien sont très vulnérables aux 
inondations (MTPTC, 2016).  



1. PRESENTATION DE LõEVALUATION ET DESCRIPTION DU PROJET 

 

PROJET DE DEVELOPPEMENT MUNICIPAL ET DE RESILIENCE URBAINE AU CAP-HAÏTIEN (MDUR)  
Etude dõimpact environnemental et social (EIES) 

43 

 

De manière générale, le climat, les catastrophes naturelles, le manque de ressources et le 
développement urbain anarchique génèrent des inondations de grande envergure et mettent en 
péril la préservation de la ville de Cap-Haïtien et sa mise en valeur. Face à ce constat un 
programme complet dôintervention sôav¯re n®cessaire et a donc ®t® initi® par lô®tat Haµtien avec le 
soutien de la Banque Mondiale. 

Figure 3 : Illustration de la problématique des déchets et sédiments dans le bassin Rhodo 

 

 
Source : BRLi dõapr¯s présentation du projet par la R®publique dõHaµti, février 2017 

1.2.1.3 Objectifs du projet  

Pour r®duire le risque dôinondation et la vuln®rabilit® de la population comme du patrimoine 
historique et culturel de la ville de Cap-Haïtien, le Gouvernement haïtien, avec lôappui de la 
Banque mondiale (BM), met en place un programme de Développement Municipal et de 
Résilience Urbaine (MDUR) articulé autour de trois composantes : 

 ˂ La Composante 1 : consiste à renforcer les capacités des municipalités et dôinvestissements 
de moyenne envergure visant à améliorer la prestation des services locaux ; 

 ˂ La Composante 2 : correspond ¨ la mise en îuvre dôop®rations permettant la r®duction de la 
vulnérabilité aux inondations, avec la priorité mise sur la réduction des risques les plus élevés 
et immédiats dans la ville de Cap Haïtien ; 

 ˂ La Composante 3 : est la r®ponse dôurgence contingente qui consiste en un fond de r®serve 
pouvant °tre utilis® pour les r®ponses dôurgence en cas de catastrophe naturelle ®ligible 
(cyclone, séisme, etc.). 

Seule la Composante 2 de ce programme est couverte par la présente étude. Elle consiste à 
mettre en îuvre des investissements en mati¯re de r®duction de la vuln®rabilit® aux inondations 
et à développer des infrastructures urbaines résilientes aux aléas climatiques. Les différentes 
activités visées par cette Composante et détaillées dans la suite du document alimentent la vision 
à long terme de gestion des inondations du Cap-Haïtien avec pour objectifs : 

 ˂ Le besoin immédiat de réduire les inondations ; 

 ˂ La promotion du développement urbain vers des zones plus élevées, en amont du Bassin 
Rhodo, sur des terrains disponibles et qui seraient aménagés en réseaux de drainage ;  

 ˂ Le d®veloppement dôun syst¯me de drainage r®silient qui permettra des modifications selon le 
besoin, pour atténuer les impacts futurs tels que le changement climatique, le développement 
urbain anarchique, les diversions hydrologiques, les changements dans le bassin versant, etc. 

Apports latéraux par les ravines de s®diments issus de lõ®rosion (~2 000 m3/an)

Facteurs augmentant la 
vulnérabilité aux inondations

Flux de matériaux (apport en x 10 3 m3/an)Eléments du territoire

Aéroport Sédiments fluviaux issus notamment de lõ®rosion (~200 000 m3/an)

Rivières et ravines D®chets issus de d®p¹ts sauvage et de lõ®rosion des berges (~100 000 m3/an)
Route nationale

Charriage fluvial des sédiments1 Dépôts de déchets2

1

2

3

Erosion renforcée sur les versants3
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1.2.2 Description générale et localisation du projet 

Afin de r®duire la fr®quence et lôampleur des d®bordements au niveau du secteur urbanis® de 
Cap-Haïtien, la Rivière Haut-du-Cap et le bassin Rhodo ont fait lôobjet dô®tudes de bathym®trie et 
de modélisations hydrologiques détaillées visant à identifier les scenarios et les actions les plus 
pertinents à engager sur le territoire dans le cadre de la Composante 2.  

Ces études ainsi que la prise en compte des contraintes sociales et environnementales ont 
permis de définir des mesures structurelles prioritaires ¨ mettre en îuvre (BM, 2017). 
Notamment la sous-composante 2.1 qui vise restauration des capacités de stockage et les 
syst¯mes dô®vacuation du Bassin Rhodo.  

Les interventions associées à cette sous-composante comprennent donc la réalisation de 
curages et dôam®nagements directement au cîur de la ville de Cap-Haïtien au niveau du Bassin 
Rhodo. Elles engendreront lô®mission dôimportantes quantit®s de d®chets qui devront °tre 
stock®s au niveau dôune plateforme de transbordement situ®e au niveau du port de la ville puis 
évacués en mer ou par voie terrestre, tel que cela est indiqué dans le plan de situation ci-après. 

Ces différentes opérations, dont le contenu est détaillé ci-après, permettent de supprimer la 
plupart des d®bordements dans la zone urbaine situ®e ¨ lôaval du bassin Rhodo pour une crue 
d®cennale et de diminuer significativement lô®tendue de la zone inondable ainsi que les hauteurs 
dôeau pour des ®v®nements encore plus exceptionnels. Ce sont ainsi environ 100 000 personnes 
qui sont susceptibles de bénéficier de ces aménagements sur la rivière Haut-du-Cap, soit plus de 
40 % de la population totale de la ville (Figure 4).  

Figure 4 : Zones dõinterventions de la composante 2 et bénéficiaires associés 

 

 
Source : R®publique dõHaµti, 2017 ; dõapr¯s Guillande, 2015 



1. PRESENTATION DE LõEVALUATION ET DESCRIPTION DU PROJET 

 

PROJET DE DEVELOPPEMENT MUNICIPAL ET DE RESILIENCE URBAINE AU CAP-HAÏTIEN (MDUR)  
Etude dõimpact environnemental et social (EIES) 

45 

 

Le dragage de lôexutoire du Bassin Rhodo n®cessitera en revanche des acquisitions 
permanentes et temporaires de terres et de structures qui entraîneront des déplacements 
physiques et économiques. Plusieurs lieux sont étudiés pour la réinstallation des populations 
concernées. En accord les Ministères des Travaux Publics, Transport et Communication et 
Minist¯re de lô£conomie et des Finances (MEF), un site situ® ¨ Quartier-Morin a été retenu.  

Ce site choisi est situé sur la route de Galman Duplaa, 1ère section communale de Basse Plaine, 
commune de Quartier-Morin, proche de la route nationale numéro six (RN6). La superficie est 
évaluée douze hectares trente ares et 40 centiares (12ha 30 et 40 ca), il est borné au nord par la 
route principale, au sud, ¨ lôEst et ¨ lôOuest par une route de p®n®tration. Il est plac® dans une 
zone résidentielle. Une partie de la route principale qui longe le site est pavé en béton. Il ne 
pr®sente aucune trace dôinondation, ni de sensibilité écologique.  

Figure 5: Site route Galman Duplaa, Quartier Morrin 

 
 

Evénements récents : 

 

Au mois de juin 2020, deux cas des démolitions des structures se sont produits dans les quartiers 

de Shada 2 et du bord de mer (à partir du poste de police de Pont Neuf jusqu'à la rue 5 A ou 

Pont Chinois).  

En effet, le 15 juin 2020, la Police Nationale et les Autorités Municipales ont commencé à démolir 

une certain nombre des maisons et des biens a Shada 2. Cette décision, parait-il,  a été prise en 

réaction à une altercation entre des individus armés résidant dans les quartiers populeux de 

Shada 2 et Nan Bannann en date du 10 juin 2020 lors de laquelle 6 personnes sont décédées, 

dont 1 policier.  Du coup les autorités de la mairie du Cap-Haitien, les responsables de la PNH et 

la Direction Départementale du Ministère des Travaux Publics, Transports et Communications 

ont profité de cette situation pour démolir des structures avec lôobjectif de créer de passage ou 

des voies de circulation ¨ lôint®rieur de Shada 2 afin que la police puisse en mesure de mener 

des opérations.  

 

Concernant la démolition des maisons au bord de mer à partir du poste de police de Pont Neuf 

jusqu'au Pont Chinois, une processus différente a été déclenchée. A travers dôune circulaire 

rendue publique, les responsables des autorit®s de lôEtat dans la ville du Cap-Haitien ont accordé 

un délai de huit (8) jours francs aux propriétaires de ces maisons pour présenter et faire valoir 

leurs titres de propri®t® ¨ lôAdministration Municipale du Cap-Haitien. Ces titres de propriétés leur 

permettront de formuler une demande de dédommagement. Le processus de démolition des 
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maisons au bord de mer a effectivement commencé le 20 juin 2020. Trois (3) structures de 

commerce ont ét® d®truites lors de la premi¯re journ®e de lôop®ration, apr¯s une journ®e de 

pause, ces travaux ont repris ce lundi 22 juin 2020. Cependant, les responsables des autorités de 

lôEtat rencontr®es nô®taient pas en mesure de pr®ciser la quantit® de maisons ¨ démolir mais 

nous avons parcouru la zone pour un inventaire sommaire de lôensemble des b©tis existant, ils 

sont estimés à peu près à une centaine de maisons majoritairement des structures en béton 

servant pour les secteurs commercial (dépôt de marchandises) social et résidentiel. On 

dénombre également un hôtel, une école privée et un temple religieuse. 

 

D¯s lôapparition de la note annon­ant la d®molition des maisons au bord de mer, les riverains de 

Bassin Rhodo sôinqui®taient et avaient eu recours au point focal de communication BRLi / GDG 

pour se rassurer de pas °tre victimes de lôagissement des autorit®s locales de la commune du 

Cap-Haitien.  

 

Selon lôinformation obtenu ¨ ce jour, les d®molitions nôont pas touch® les sites pr®vus pour les 

investissements du projet DMRU. En plus, il est difficile d'évaluer l'impact d'éventuelles 

démolitions ou d'éventuels réaménagements envisagés par les autorités dans la zone 

d'intervention du projet sur le DMRU parce que les informations sur les prochaines étapes ne 

sont pas disponibles.  

 

1.2.3 Caractéristiques des travaux mis en ïuvre  

Les travaux au niveau du Bassin Rhodo comportent 3 étapes majeures successives (Figure 6) : 

 ˂ Etape 1 : consiste à réaliser diverses opérations visant notamment à approfondir/élargir la 
rivière puis à transporter les sédiments vers une plateforme de transit située au niveau du 
pont des Chinois ; 

 ˂ Etape 2 : consiste à réaliser différentes opérations de traitement et de conditionnement sur la 
plateforme de transit ;  

 ˂ Etape 3 : concerne lô®vacuation et la gestion des s®diments et d®chets extraits sur le domaine 
terrestre et le domaine maritime.  

Les modalités mises en îuvre lors de ces étapes sont pr®sent®es dans lôordre chronologique 
dans la suite du document. 
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Figure 6 : Schémas de principe des travaux  

 

 
Source : BRLi, 2019 

1.2.3.1 Etape 0 ð Etapes préparatoires 

PREPARATION DES SITES DE REINSTALLATION , DE TRANSBORDEMENT ET DES MESURES 

LISTEES AU PAR 

En amont du démarrage du projet et de la libération des emprises le site de réinstallation comme 
celui de la plateforme de transbordement devront être préparés et disponible pour accueillir 
respectivement les PAPs et les activités techniques de ségrégation des produits de curage. Les 
terrain devront donc au préalables être acquis, équipés et réceptionnés avant la moindre action 
susceptible de déplacer des riverains. 

Ensuite les diff®rentes mesures de restauration des moyens dôexistence d®crites dans le PAR 
devront être prêtes afin de permettre un déploiement efficace, des indemnisations rapides ou des 
accompagnements techniques et administratifs adéquat. Enfin, le mécanisme de gestion des 
dol®ances devra °tre mis en en îuvre avant les travaux pour que les PAPs disposent 
dôinterlocuteusr et de moyens pour faire remonter leurs dol®ances mais aussi pour r®pondre ¨ 
dô®ventuells urgences sociales. Lôensemble des PAPs devront ensuite être notifié au plus tard 1 
mois avant les travaux du démarrage du projet et des modalités de déplacement ou 
dóindemnisation 

LIBERATION DES EMPRISES 

Lôemprise du projet comprend la plateforme de transbordement et lôemprise hydraulique d®fini 
dans la définition techniques du projet.  

Les riverains et les diverses structures qui jouxtent la rivi¯re au niveau de lôexutoire et qui sont 
directement concern®es par lôemprise de lô®largissement sont tout dôabord démolis ou dégagés 
de mani¯re ¨ faciliter lôaccès aux engins et à assurer la sécurité aux abords de la zone de 
chantier. Les activités recensées sur la plateforme de transbordement seront également 
déplacées. 

Lôop®ration de lib®ration des emprises se fera sur la base dôun Plan dôaction de r®installation 
Involontaire(PAR), et sera obligatoirement mise en îuvre avant le d®marrage des travaux. 

1 Dégagement des emprises (rives) puis approfondissement 

et élargissement de la rivière et renforcement de berges 
2

Transport et stockage des 

sédiments pollués (CET mouchinetteou autre site)

Transport et réutilisation sur le littoral des produits 

valorisables après tri réalisé sur plateforme

Océan atlantique

3

Transport des sédiments vers une plateforme de 

transbordement et tri au pont des Chinois

Plateforme

Plateforme

Rivière Haut-du-Cap

Baie du Cap-Haïtien




